EL ESTADO EN EL SIGLO XIX

El siglo XIX fue una etapa crucial en la evolucién del Estado moderno. Este periodo se
caracterizd por intensas transformaciones politicas, econdmicas y sociales que
redefinieron las formas de organizacién estatal, consolidaron la soberania nacional y
sentaron las bases del constitucionalismo contemporaneo. En el contexto de las
revoluciones liberales, la expansidon del capitalismo y los procesos de independencia en
América Latina, el Estado se enfrentd a la necesidad de institucionalizar el poder,
establecer el principio de legalidad y garantizar derechos individuales en medio de
tensiones entre el ordeny la libertad. Se analiza las principales caracteristicas del Estado
en el siglo XIX, su consolidacién como aparato institucional, y los desafios que enfrentd
en diferentes regiones del mundo.

1. El Estado moderno: herencia de la llustracion y las revoluciones

El pensamiento ilustrado y las revoluciones politicas de fines del siglo XVIII, como la
Revolucidn Francesa (1789), ofrecieron el marco tedrico y politico para la reorganizacién
del poder estatal. Se proclamaron principios como la soberania popular, la separacién
de poderes, la legalidad y los derechos individuales, que sirvieron de fundamentos para
los nuevos Estados nacionales en el siglo XIX (Hobsbawm, 1998).

El Estado dejo de ser concebido como patrimonio del monarca y comenzé a organizarse
como una entidad impersonal, dotada de legitimidad derivada de la voluntad general.
Asi, surgid un modelo de Estado liberal que buscaba limitar el poder a través de
constituciones escritas y sistemas representativos. Como indica Bobbio (1991), "la
codificacion de los derechos y la institucionalizacién del poder fueron condiciones
esenciales para el nacimiento del Estado constitucional”.

2. Consolidacidn institucional del Estado y el principio de legalidad

Durante el siglo XIX, los Estados se abocaron a construir estructuras administrativas
permanentes, centralizadas y jerarquicas, encargadas de hacer cumplir la ley y mantener
el orden. La burocracia estatal adquirié protagonismo como instrumento técnico y
racional de gestién publica, bajo el modelo weberiano de dominacién legal-racional
(Weber, 2004).

Ademas, se afianzé el principio de legalidad como pilar del Estado de derecho. La ley se
convirtié en el instrumento que normaba tanto la accién del gobierno como los derechos
y deberes de los ciudadanos. Esta concepcién fue fundamental para consolidar el poder
estatal en sociedades fragmentadas por desigualdades sociales, luchas territoriales y
resistencias conservadoras (Held, 2006).

3. El Estado en América Latina: entre la independencia y el caudillismo
En América Latina, el siglo XIX fue un escenario de transicion entre el orden colonial y

los Estados nacionales emergentes. Las guerras de independencia, inspiradas en los
ideales ilustrados, dieron lugar a la formacién de republicas que enfrentaron enormes
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dificultades para consolidar el poder estatal. El vacio dejado por las autoridades
coloniales fue ocupado por élites locales y caudillos militares, lo que derivé en una débil
institucionalizaciéon del Estado (Halperin Donghi, 1993).

Pese a los avances constitucionales en varios paises, el poder politico se concentrd en
lideres carismaticos que subordinaban las instituciones a su autoridad personal. Como
sefiala Tulio Halperin, “los caudillos encarnaban el poder real en ausencia de un aparato
estatal capaz de ejercer autoridad efectiva sobre el territorio” (1993, p. 174).

4. Industrializacidn, capitalismo y expansion estatal

En Europa y América del Norte, el desarrollo industrial y el avance del capitalismo
exigieron nuevas funciones al Estado. No solo se encargd de mantener el orden interno,
sino también de garantizar condiciones favorables para el libre mercado: proteccién de
la propiedad privada, inversién en infraestructura, y promocion del comercio exterior
(Polanyi, 2001).

El Estado liberal decimondnico busco limitar su intervencién en la economia; sin
embargo, la necesidad de controlar el conflicto social generado por las desigualdades
llevd a algunos gobiernos a intervenir en dreas como la salud publica, la educacién y la
legislacién laboral. Este fendmeno anticipd la transicion hacia modelos de Estado mas
interventores en el siglo XX.

5. Tensiones ideoldgicas y conflictos sociales

El siglo XIX fue también un periodo de fuertes tensiones ideoldgicas entre
conservadurismoy liberalismo, asi como de conflictos sociales derivados del crecimiento
urbano, la proletarizacion y la marginacion de amplios sectores. El auge de los
movimientos obreros y las ideas socialistas planted cuestionamientos al Estado liberal,
exigiendo mayor justicia social y democratizacién del poder (Marx & Engels, 1848).

Estas disputas revelaron que el Estado no era una entidad neutral, sino un espacio de
lucha por el control del poder y la definicién del interés general. Como sostiene Jessop
(2008), “el Estado refleja las correlaciones de fuerza entre los distintos grupos sociales
y econdmicos, y sus formas varian segun las condiciones histéricas concretas”.

El siglo XIX representd una etapa decisiva en la consolidacién del Estado moderno,
caracterizado por la institucionalizacion del poder, el desarrollo de un aparato
administrativo y la consagracién del principio de legalidad. Aunque el modelo liberal fue
dominante, la realidad mostré grandes divergencias entre las regiones, especialmente
en América Latina, donde el caudillismo y la fragmentacién dificultaron la formacién
estatal. Al mismo tiempo, el Estado fue interpelado por los cambios socioecondmicos
gue impusieron nuevas demandas de participacidén, igualdad y justicia. Las
transformaciones del siglo XIX no solo marcaron el inicio del Estado contemporaneo,
sino que delinearon muchas de las tensiones que aun persisten en nuestras sociedades.

ESTADO, NACION Y NACIONALISMO.
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El siglo XIX fue un periodo decisivo en la articulacién conceptual y practica de los
términos Estado, nacion y nacionalismo. Si bien el Estado moderno habia comenzado a
configurarse desde el siglo XVII, fue en el contexto de las revoluciones liberales y los
procesos de independencia que adquirid su forma institucional mas consolidada.
Paralelamente, la nocién de nacidén se transformd en un componente central del
discurso politico, al servir como fundamento de legitimidad del Estado. El nacionalismo,
como ideologia emergente, operd como fuerza unificadora, pero también como agente
de exclusion y conflicto. Se analiza la relacion entre Estado, nacion y nacionalismo en el
siglo XIX, desde una perspectiva histdrica y critica, considerando sus implicaciones en la
configuracion del poder y la identidad colectiva.

1. Estado y nacién: una relacion en construccion

El concepto moderno de Estado hace referencia a una estructura politico-juridica
soberana, dotada de instituciones permanentes, territorio delimitado, monopolio
legitimo de la violencia y capacidad de dictar normas obligatorias para sus ciudadanos
(Weber, 2004). La nacién, en cambio, se refiere a una comunidad humana que comparte
elementos culturales, histoéricos, linglisticos o simbdlicos, y que se percibe como un
colectivo con destino politico comun (Anderson, 1993).

En el siglo XIX, la articulacién entre Estado y nacién fue una empresa politica central. Los
Estados buscaron cimentar su legitimidad en la idea de representar a una nacidn
homogénea, lo cual implicd procesos de construccidn identitaria y estandarizacién
cultural. Esta asociacién generd lo que Gellner (2001) denomind “nacionalismo estatal”,
es decir, el intento del Estado de crear una nacién donde no existia, a través de la
educacién, el idioma oficial, los simbolos patrios y la historia nacional.

2. El nacionalismo como ideologia politica del siglo XIX

El nacionalismo surgi6 como una de las ideologias dominantes del siglo XIX, con
profundas raices en el pensamiento romantico y liberal. Propugnaba que cada nacién
debia tener su propio Estado soberano, lo cual lo convirtié en motor de unificacién
(como en Alemania o Italia) o de emancipacion (como en América Latina o los Balcanes).
Segun Hobsbawm (1991), el nacionalismo fue un instrumento de movilizacidn politica,
capaz de legitimar tanto procesos revolucionarios como autoritarios.

Benedict Anderson (1993) definid a la nacién como una "comunidad politica imaginada",
gue se construye mediante discursos, rituales y tecnologias culturales, como la imprenta
y la educacién publica. En este sentido, el nacionalismo no solo fue una respuesta a
condiciones histdricas especificas, sino también un proyecto consciente de fabricaciéon
identitaria.

3. Estado-naciéon en América Latina: entre el ideal y la fragmentacion

Los procesos de independencia en América Latina a inicios del siglo XIX dieron lugar a la
formacién de nuevos Estados que adoptaron el ideal del Estado-nacién. Sin embargo, la
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diversidad étnica, la fragmentacion territorial, el poder de las oligarquias y la debilidad
institucional dificultaron la consolidacion de naciones cohesionadas.

Como sostiene Brubaker (1996), la nacidon en muchos casos no fue un punto de partida
sino una meta a alcanzar. Los Estados latinoamericanos emprendieron campaiias de
“nacionalizaciéon de las masas” mediante politicas educativas, simbolos patrios vy
narrativas histdricas, aunque muchas veces estas excluyeron a pueblos indigenas,
afrodescendientes y sectores populares (Coronil, 1997). El nacionalismo
latinoamericano, por tanto, oscilé entre proyectos inclusivos y practicas excluyentes.

4. Nacionalismo étnico vs. nacionalismo civico

A lo largo del siglo XIX se desarrollaron dos formas de nacionalismo con profundas
implicaciones politicas. El nacionalismo civico, asociado al modelo francés, se
fundamentaba en la adhesién a una comunidad politica basada en la ciudadania, los
derechos vy la igualdad ante la ley. En contraste, el nacionalismo étnico, vinculado al
modelo aleman, ponia el énfasis en la sangre, la lengua y la cultura como elementos
determinantes de la pertenencia nacional (Smith, 2000).

Estas variantes marcaron diferentes trayectorias de construccidon estatal. Mientras
algunos Estados buscaron integrar a su poblacién mediante el derecho y la educacién,
otros promovieron discursos de pureza cultural que derivaron en politicas
discriminatorias y conflictos étnicos. El nacionalismo étnico alimentd también proyectos
imperialistas y colonialistas, justificando la supremacia de ciertas naciones sobre otras.

5. Nacionalismo y expansidn del Estado: educacidn, simbolos y control

Uno de los medios mas eficaces del nacionalismo para consolidar el Estado-nacién fue
la expansion del sistema educativo publico. La escuela se convirtié en un instrumento
clave para inculcar la lengua oficial, la historia nacional y los valores civicos, reforzando
la lealtad al Estado (Gellner, 2001). Del mismo modo, se difundieron simbolos como
banderas, himnos y efemérides patrias, que consolidaron una identidad compartida.

El Estado asumidé un rol central en la construccién de esta identidad nacional,
desplegando politicas de integracidon y, en muchos casos, de asimilacién forzada. Como
indica Eric Hobsbawm (1991), “la invencién de tradiciones” fue una estrategia
deliberada para legitimar la autoridad estatal y cohesionar comunidades diversas bajo
un relato unificador.

La relacion entre Estado, nacion y nacionalismo en el siglo XIX fue clave para la
configuracion del orden politico moderno. Mientras el Estado consolidaba su
institucionalidad y soberania, la nacién emergia como el fundamento simbdlico y
politico de su legitimidad. El nacionalismo operé como una fuerza de integracion, pero
también de exclusién, cuyas consecuencias aun perduran. La construccién del Estado-
nacién fue, en definitiva, un proceso histérico complejo, marcado por tensiones entre
universalismo e identidad, ciudadania e imposicidon cultural, unidad y diversidad.
Comprender esta relacion en su contexto histérico permite analizar con mayor
profundidad las problematicas actuales sobre el poder, la pertenencia y la ciudadania.
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ESTADO LIBERAL, ESTADO LIBERAL DE DERECHO Y PERSONA JURIDICA.

La consolidacién del Estado liberal en el siglo XIX supuso una transformacién profunda
en la organizacidn politica, juridica y econdmica de las sociedades occidentales. Fundado
sobre los principios del individualismo, la soberania nacional, la separacién de poderes
y la proteccion de los derechos civiles, el Estado liberal se constituydé como una forma
moderna de autoridad legitima frente a las estructuras absolutistas del Antiguo
Régimen. En este contexto, el desarrollo del Estado liberal de derecho representd un
paso superior: la sujecion plena del poder politico a la ley y la garantia de los derechos
fundamentales. Junto a este proceso, la figura de la persona juridica emergié como
categoria clave para el reconocimiento legal de entidades colectivas, publicas o privadas,
dentro del nuevo orden institucional. Se examina las caracteristicas esenciales del
Estado liberal, su evolucidn hacia un Estado liberal de derecho, y el papel de la persona
juridica en el marco del derecho moderno, desde una perspectiva histérico-juridica y
critica.

1. El Estado liberal: origen y fundamentos filoséfico-politicos

El Estado liberal surgié como respuesta al absolutismo monarquico y se fundamenté en
el pensamiento ilustrado de los siglos XVII y XVIII, especialmente en las ideas de John
Locke, Montesquieu y Rousseau. La defensa de la libertad individual, el contrato social
como origen del poder legitimo y la necesidad de limitar al Estado mediante la ley fueron
principios cardinales de esta doctrina politica (Held, 2006).

Desde el punto de vista juridico, el Estado liberal se caracterizé por:

e Ladivision de poderes (Montesquieu, 1748/1994),
e La codificacidon de leyes generales y abstractas,

e La proteccion de la propiedad privada,

e Lagarantia de los derechos civiles y politicos.

En el plano econdmico, se vinculé al liberalismo clasico, que postulaba un mercado
autorregulado, con minima intervencién estatal (Smith, 1776/2007).

2. El Estado liberal de derecho: institucionalizacion del principio de legalidad

El paso del Estado liberal al Estado liberal de derecho implicé una formalizacién aun mas
estricta de las garantias juridicas. Se trata de un modelo en el que todo el poder estatal
esta sometido a la Constitucién y al principio de legalidad. Segun Kelsen (2008), el Estado
de derecho no solo protege derechos, sino que organiza jerarquicamente las normas,
con la Constitucion como norma suprema.

Este modelo se caracteriza por:

e La supremacia constitucional,

e Lalegalidad de la administracion,

e Laindependencia del poder judicial,

e Elrespetoy garantia de los derechos fundamentales,
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e La previsibilidad y seguridad juridica.

En el contexto del siglo XIX, el Estado de derecho fue esencial para limitar los abusos del
poder politico, garantizar el debido proceso y asegurar un marco de igualdad ante la ley
(Ferrajoli, 2001).

3. La persona juridica: construccion del sujeto colectivo en el derecho liberal

El reconocimiento de la persona juridica fue una innovacion del derecho moderno que
permitio integrar a las entidades colectivas dentro del marco legal liberal. A diferencia
de la persona natural, la persona juridica es una ficcidén legal que atribuye capacidad
juridica a organizaciones como empresas, asociaciones, fundaciones y organismos
estatales (Von Jhering, 1893/2001).

Esta categoria permitioé:

e La autonomia patrimonial de las entidades,
e Laresponsabilidad juridica independiente de sus miembros,
e El reconocimiento de derechos y obligaciones a sujetos colectivos.

En el plano estatal, la figura de la persona juridica posibilitd la estructuracién de érganos
publicos descentralizados y autdnomos, dotados de competencia legal para actuar en
nombre del Estado. En el ambito privado, fue clave para el desarrollo del capitalismo, al
permitir la formacién de sociedades mercantiles con responsabilidad limitada.

4. Tensiones y criticas al modelo liberal clasico

Pese a sus avances institucionales, el Estado liberal fue objeto de multiples criticas.
Desde una perspectiva marxista, se le acusé de ser un instrumento de la burguesia para
preservar el orden econdmico capitalista bajo la apariencia de igualdad legal (Marx,
1843/2000). Las desigualdades sociales, la exclusién politica de las mayorias y el caracter
meramente formal de los derechos cuestionaron su legitimidad.

Asimismo, el formalismo juridico del Estado de derecho fue criticado por autores como
Carl Schmitt (2009), quien sefialaba que la legalidad no siempre garantizaba la justicia
material ni la estabilidad politica, especialmente en tiempos de crisis. Estas tensiones
llevaron a una evolucién del modelo liberal hacia formas mas intervencionistas en el
siglo XX, como el Estado social de derecho.

5. Proyeccion contemporanea: el legado del liberalismo juridico

A pesar de sus limitaciones histdricas, el modelo del Estado liberal de derecho sigue
siendo la base estructural de la mayoria de sistemas juridicos contemporaneos. La
nocidn de persona juridica sigue siendo indispensable en el derecho publico y privado.
Las garantias procesales, la supremacia constitucional y el control judicial son pilares
fundamentales de las democracias modernas.
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El reto actual radica en conjugar el respeto a las libertades individuales con una mayor
equidad social, una ciudadania mas participativa y un reconocimiento real de la
pluralidad cultural. Como indica Ferrajoli (2001), el Estado de derecho debe evolucionar
hacia un “Estado constitucional de derecho” que supere el mero legalismo para asegurar
la efectividad de los derechos humanos.

El Estado liberal, en su evolucion hacia el Estado liberal de derecho, marcé un hito en la
institucionalizacion del poder politico y la proteccién de los derechos individuales. Este
modelo juridico-politico permitié el transito desde formas absolutistas hacia sistemas
basados en la legalidad, la separacién de poderes y la autonomia de los sujetos
colectivos a través de la figura de la persona juridica. Si bien el liberalismo clasico mostré
limitaciones frente a las demandas de justicia social y participaciéon, su legado
institucional continda vigente. Comprender esta evolucién es fundamental para pensar
un derecho mas democratico, justo y adaptado a las complejidades del mundo actual.

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS, OBJETIVOS Y FINES DEL ESTADO

El Estado constituye la forma dominante de organizacién politica en el mundo
contemporaneo. Su estudio ha sido objeto de reflexion en la filosofia politica, la teoria
del derecho y las ciencias sociales, especialmente desde el surgimiento del Estado
moderno en los siglos XVII y XVIII. Para comprender su esencia, es indispensable analizar
sus elementos constitutivos, los objetivos que persigue y los fines que justifican su
existencia. Esta triada conceptual no solo permite identificar cuando y cdmo existe un
Estado, sino también evaluar su legitimidad y funcionalidad. Se desarrollan de forma
articulada estos tres aspectos fundamentales del Estado, desde una perspectiva
académica rigurosa y critica, resaltando su evolucién histdrica, su relevancia normativa
y su expresidn en el ordenamiento juridico contemporaneo.

1. Elementos constitutivos del Estado: territorio, poblacion y poder

La doctrina cldsica de la ciencia politica y del derecho publico establece que todo Estado
estd conformado por tres elementos esenciales: territorio, poblacién y poder o
soberania (Duguit, 2005).

e Territorio: Es el espacio fisico geograficamente delimitado donde el Estado
ejerce soberania. Comprende el suelo, subsuelo, espacio aéreo y mar territorial.
Sin territorio, no es posible ejercer jurisdiccidn ni aplicar normas juridicas.

e Poblacién: Se refiere al conjunto de personas que habitan el territorio del
Estado. No se limita a los nacionales, sino que incluye también a los extranjeros
residentes. Es el sujeto destinatario del ordenamiento juridico y el portador de
la soberania popular en los sistemas democraticos.

e Poder o soberania: Es la capacidad de mando supremo del Estado, que le
permite crear y hacer cumplir normas dentro de su territorio. La soberania puede
ser interna (autoridad sobre la poblacion) y externa (independencia frente a
otros Estados) (Bobbio, 1986).

Estos tres elementos son indispensables y coexisten de manera interdependiente. La
ausencia de uno de ellos invalida la existencia juridica y politica del Estado.
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2. Objetivos del Estado: estructura para la convivencia y el desarrollo

El Estado no es solo una estructura formal; también posee objetivos concretos que
orientan su accionar. La mayoria de las constituciones contemporaneas, como la
Constitucion de la Republica del Ecuador (2008), incluyen una definicion explicita de los
fines y objetivos del Estado, vinculados al bienestar general, la paz social y el desarrollo
humano.

Entre los principales objetivos destacan:

e Garantizar el orden y la seguridad juridica. El Estado establece normas que
regulan la conducta social, previenen el conflicto y sancionan su incumplimiento
(Ferrajoli, 2001).

e Proteger y promover los derechos fundamentales. El Estado se erige como
garante de los derechos civiles, politicos, sociales y culturales, consolidando un
sistema juridico basado en la dignidad humana.

e Fomentar el desarrollo econémico y social. Desde el constitucionalismo
contemporaneo, el Estado tiene un rol activo en reducir las desigualdades,
promover el acceso equitativo a recursos y servicios publicos, y garantizar la
sostenibilidad ambiental.

e Representar a la nacién en el ambito internacional. Como sujeto de derecho
internacional, el Estado mantiene relaciones diplomaticas, suscribe tratados y
defiende la soberania nacional.

Los objetivos del Estado, por tanto, estan directamente relacionados con su legitimidad.
La ausencia de estos propdsitos o su ineficaz cumplimiento puede derivar en crisis
institucionales o pérdida de confianza social.

3. Fines del Estado: justicia, bien comun y paz social

La reflexidon sobre los fines del Estado ha sido una constante en la historia del
pensamiento politico. Desde Aristételes hasta el constitucionalismo moderno, se ha
discutido qué justifica la existencia del poder estatal. En lineas generales, se reconocen
tres fines fundamentales:

e Lajusticia: Para autores como Platdn y Aristoteles, el principal fin del Estado es
asegurar una vida justa y virtuosa. En el derecho moderno, este ideal se traduce
en garantizar un sistema legal equitativo, accesible e imparcial (Rawls, 1971).

e El bien comun: Segun Santo Tomas de Aquino y el pensamiento escolastico, el
Estado debe buscar el bien de todos sus miembros, no de una élite particular.
Este principio ha sido recogido en las constituciones modernas como el
fundamento de las politicas publicas inclusivas.

e La paz social: Hobbes (1651/2009), desde una éptica contractualista, sostuvo
que el Estado surge para evitar el caos y garantizar la seguridad de los individuos.
Este fin sigue vigente en la funcidén preventiva y coercitiva del derecho penal y
en el mantenimiento del orden publico.
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A estos fines se ha sumado, en el siglo XX y XXI, la garantia del desarrollo humano
integral y sostenible, como expresion de un Estado democratico y social de derecho.

4. El Estado contemporaneo: complejidades y desafios

El reconocimiento de los elementos, objetivos y fines del Estado es esencial, pero no
suficiente, para entender su funcionamiento real. El Estado actual enfrenta multiples
desafios: globalizacion, fragmentacién social, crisis de legitimidad, desigualdad
estructural y amenazas a la democracia.

Ademas, el pluralismo cultural y étnico, especialmente en Estados plurinacionales como
Ecuador o Bolivia, ha puesto en cuestién los modelos homogéneos de nacién, exigiendo
una redefinicién de los fines estatales desde la interculturalidad, la inclusién y la
participacién efectiva de los pueblos historicamente marginados (Yashar, 2005).

La teoria del Estado, por tanto, debe actualizarse constantemente para responder a las
nuevas realidades sociales, politicas y econdmicas. La combinacion entre una sélida base
tedrica y una lectura critica del contexto permite repensar el papel del Estado como
garante de derechos y como promotor de transformaciones democraticas.

Conclusion

El andlisis de los elementos constitutivos, objetivos y fines del Estado permite
comprender su naturaleza compleja y multifacética. Territorio, poblacién y poder no son
meras condiciones formales, sino la base sobre la cual se construyen los marcos juridicos
e institucionales que rigen la vida colectiva. Los objetivos y fines del Estado legitiman su
existencia al orientarlo hacia la justicia, el bienestar y la paz social. En el contexto
contemporaneo, repensar estos conceptos a la luz de los nuevos desafios es
indispensable para fortalecer los principios democraticos, la equidad y Ia
gobernabilidad. Solo un Estado consciente de sus fundamentos y comprometido con sus
fines puede responder eficazmente a las demandas de la sociedad.
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