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RESUMEN

El objetivo principal del articulo es de caracter formativo, introduciendo a investigadores y estudiantes
de posgrado en la realizacion de Revisiones Sistematicas de Literatura Critica sobre los Desarrollos
(RSLCD). Se considera que la RSLCD es parte de la investigacion documental cualitativa necesaria
para comprender a profundidad el avance y los vacios existentes sobre el tema. A manera de discusion,
se presentan los argumentos teoricos de la perspectiva critica sobre la revision, se expone la propuesta
metodologica critica para realizar revisiones sobre los desarrollos, se muestran tres ejemplos de
preguntas y objetivos criticos para la revision con dos matrices basicas. El objeto de este documento no
es realizar la RSLCD, sino proponer las bases para su construccion. En esta orientacion metodologica
se concluye que la RSLCR requiere, ademas de interpretar los principales enfoques criticos de los
investigadores, incluir los otros saberes, conocimientos, praxis de actores sociales que construyen a

través de la “ciencia popular” desarrollos alternativos.
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The methodology for the Systematic Review of Critical Literature
on Developments

ABSTRACT

The main objective of the article is educational, introducing researchers and postgraduate students to
the process of conducting Systematic Reviews of Critical Literature on Developments (SRCLD).
SRCLD is considered part of qualitative documentary research necessary to deeply understand the
progress and existing gaps on the subject. The discussion includes theoretical arguments from a critical
perspective on the review process, presents a critical methodological proposal for conducting reviews
on developments, and provides three examples of critical questions and objectives for the review along
with two basic matrices. The purpose of this document is not to conduct the SRCLD but to propose the
foundations for its construction. In this methodological orientation, it is concluded that SRCLD
requires, in addition to interpreting the main critical approaches of researchers, the inclusion of other
knowledge, practices, and insights from social actors who, through "popular science," contribute to

alternative developments.
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INTRODUCCION

En las tesis de maestria, doctorado y en buena parte de las investigaciones en las ciencias sociales,
encontramos con frecuencia capitulos o apartados sobre “el estado del arte”, “estado de la cuestion”,
“estado del conocimiento”, “antecedentes”, “revision bibliografica”, “marco tedrico”, “marco
conceptual”, “referentes tedricos”, “mapeo de literatura” y “Revision Sistematica de Literatura” (RSL).
Estos métodos de analisis cualitativos-documentales suelen ser usados indistintamente, y ademas
confundidos con breves notas dispersas de libros y autores que pueden tener relacion o no con el tema
de investigacion. En una exploracion de 48 tesis de posgrado en el Estado México, ninguna contiene de
manera explicita o implicita el método utilizado, y en 19 de las tesis el “estado del arte” es de dos y tres
paginas, con contenidos que denotan la ausencia de una lectura minima de los textos referidos.
También de manera muy frecuente se dice en las tesis y en muchos libros, haciendo referencia a autores
clasicos, con parafraseo o citas textuales: “de acuerdo con ...”, “como dijo ...”. Expresiones, citas,
teorias, conceptos, categorias y comentarios que suelen ser utilizados fuera del contexto en que el autor
las enuncié. ;Cuando lo dijo?, jen qué contexto?, ;por qué lo dijo?, ;para quién lo dijo?, ;en cual
espacio-tiempo lo dijo? Las fracciones de un texto usadas en otro estudio, ;jrealmente significan la
perspectiva del autor, o es nuestra interpretacion cercana o distorsionada de la esencia original? Estas
son preguntas elementales para acercarnos a comprender, desde nuestra perspectiva, el pensamiento de
un autor.

En posgrado, y también en las tesis de licenciatura de corte cualitativo, ha sido impuesta la estructura 'y
el esquema positivista de un capitulo o un apartado sobre lo mencionado. Los administradores de las
ciencias y las tecnologias también lo han impuesto, con el agravante que piden en muchos casos un
maximo de dos cuartillas para condensar semejante ejercicio intelectual.

En cualquiera de las acepciones y de sus grandes diferencias, teniendo en cuenta que el presente articulo
tiene como propdsito exponer orientaciones basicas sobre la Revision Sistematica de Literatura Critica
relacionada con los Desarrollos (RSLD), podemos decir de manera general que todas ellas buscan

elaboraciones teoricas, epistemologicas, conceptuales y categoriales de lo que hasta el momento ha sido

considerado importante sobre un tema. El interés de esta labor es conocer el estado actual del




conocimiento para su posible aplicacion a nuevas investigaciones, pero, sobre todo, para cuestionarlo,
criticarlo, no para calcarlo, y de esta manera avanzar en el conocimiento.

En las ciencias sociales, humanidades y educacion, existen cantidades de textos sobre metodologia de
la investigacion cuantitativa y cualitativa, muchos de los cuales refieren a la necesidad de la revision
sistematica de literatura cientifica para la elaboracion de los llamados marcos tedricos o conceptuales.
Sin embargo, en no pocas ocasiones los marcos tedricos adolecen de inconsistencias, de ser un
amontonamiento de citas, de tener escasa relacion con el resto de la estructura de la tesis y de la
investigacion. Esta falencia puede ser debido a la ausencia de una perspectiva de investigacion teorica
que tiene que ver con problemas de busqueda, clasificacion, seleccion, organizacion, interpretacion y
exposicion de la literatura consultada.

A partir de esta premisa, el presente articulo propone una orientacion metodoldgica basica para la
Revision Sistematica de Literatura Critica sobre los Desarrollos (RSLCD), insistiendo que cada
investigador tendra que construir su propia guia de acuerdo con los objetivos que se tengan planteados
en el proyecto de investigacion, articulo cientifico, tesis o ensayo.

El articulo se organiza en los siguientes apartados: 1. A manera de discusion, La revision sistematica de
literatura cientifica. 2. La propuesta de El protocolo en una Revision Sistematica de Literatura Critica
sobre los Desarrollos 3. Una Ultima reflexién. Se incluyen dos matrices a manera de ejemplo, las
conclusiones del articulo y la Bibliografia utilizada.

METODOLOGIA

Este trabajo se realizd con un enfoque epistemologico critico, el cual se concreta a partir de la
perspectiva decolonial de Anibal Quijano (2010, 2011). Es de tipo cualitativo con base en investigacion
documental, es decir que se fundamenta en lo escrito en libros, capitulos, articulos, ensayos. Iniciamos
con una busqueda exploratoria en los repositorios académicos de la Universidad Nacional Autéonoma
de México, la Universidad de Guadalajara y la Universidad Autéonoma del Estado de México.
Posteriormente consultamos el Google Scholar, Scielo, Redalyc y Dialnet, para registrar y organizar la

informacidén obtenida sobre el tema de la revision sistemética de literatura cientifica sobre los

desarrollos a partir de perspectivas criticas.




Esta investigacion cualitativa consiste en un proceso interpretativo que el investigador hace explicito
(Denzin, 2011) a partir de la lectura critica de las concepciones, estructuras y formatos convencionales
sobre el tema. La técnica de la revision documental se efectud desde un sentido critico, caracterizado
por analizar e interpretar el contenido a partir de relacionar las categorias criticas a los desarrollos en
las dimensiones teoricas y analiticas.

El resultado critico permitid construir y argumentar la propuesta de orientacion metodologica para
realizar Revisiones Sistematicas de Literatura Critica sobre los Desarrollos (RSLCD) a partir de
preguntas guias, las cuales se exponen en tres ejemplos complementados con objetivos criticos y
sugerencias de matrices basicas.

La Revision Sistematica de Literatura Cientifica

En general “el estado del arte”, “estado de la cuestion”, “estado del conocimiento”, “antecedentes”,
“revision bibliografica”, “marco tedrico”, y “marco conceptual”, son procesos de investigacion
documental que sirven de base y fundamento para realizar investigaciones mas amplias. Estos apoyos
han sido considerados una etapa obligatoria para toda investigacion convencional de posgrado,
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sirviendo, entre otras, para delimitar “objetos de investigacion”, “aplicar teoria”, “explicar preguntas e
hipotesis”, “argumentar” la investigacion y presentar un posicionamiento critico de lo existente en una
tematica determinada.

También se utilizan con el proposito de establecer conceptos y categorias a priori en la investigacion.
Con frecuencia estos procesos de indagacion documental son utilizados para justificar, incluso
mecanicamente, teorias, descripciones, analisis e interpretaciones de realidades que poco tienen que ver
con el contexto en que fueron originadas. En otros casos, los conceptos y categorias sirven para ser
ampliados, fortalecidos, redimensionados y “actualizados” a partir del analisis de otras realidades.
Esta etapa formal de la investigacion convencional, en sentido general, consiste en una recopilacion de
lecturas de articulos, capitulos y libros acerca de un tema que suele ser presentado con descripciones,
resimenes, opiniones, comentarios, y en escasas ocasiones con elementos criticos. El ejercicio

presentado en muchas tesis se reduce a inventarios bibliograficos, listado de autores y algunas matrices

que registran titulos de teorias y autores, procesos que son realizados al azar, sin criterios claramente

definidos para la seleccion de teorias, metodologias y autores.




Cualesquiera de los ejercicios anotados de la etapa convencional, e independiente a la calidad de lo
realizado, de una forma u otra todas realizan “revision” documental, entendida como “ver con atencion
y cuidado. Someter algo a nuevo examen para corregirlo, enmendarlo o repararlo” (RAE, 2023). Como
he mencionado, la “revision” puede ser superficial y de escasa importancia para las nuevas
investigaciones. También puede llegar a ser una “revision” como ciertos estados del arte que
contienen la profundidad suficiente para contribuir a la fundamentacion de una tesis de posgrado,
con métodos de revision coherentes y logicos que garantizan trasparencia y rigurosidad, que
trascienden la simpatia de autores, textos, categorias y conceptos.

Las “revisiones” al vapor difieren del concepto y de la metodologia de la Revision Sistematica de
Literatura (RSL), que consiste en una revision profunda y sistematizada de lo publicado sobre un tema,
con el primer proposito de tener el contexto epistemologico, tedrico, conceptual y/o metodologico que
otros autores han desarrollado sobre el tema. Es decir, que la RSL es una investigacion sobre la
investigacion de un campo de estudio en particular. Estos estudios a profundidad, con la extension y
normatividad requerida en las instituciones, pueden ser una tesis con aportaciones de gran calado.

En este entendido, no toda investigacion o tesis de posgrado debe llevar a chaleco, a fuerza, un capitulo
o un apartado sobre la RSL. Por ejemplo, si se tiene definido realizar una investigacion con fundamentos
tedricos de uno o dos autores, no tiene sentido realizar una RSL, un estado del arte, etc., salvo el interés
de efectuar un ejercicio que tiene otros beneficios.

Teniendo en cuenta que el presente articulo no pretende realizar una exhaustiva diferenciacion entre la
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RSLy “el estado del arte”, “estado de la cuestion”, “estado del conocimiento”, “antecedentes”, “revision
bibliografica”, “marco teorico”, y “marco conceptual”, queda pendiente esa revision a profundidad. Por
lo pronto, y para efectos practicos de continuar con el proposito de este articulo, tengamos en cuenta
que la RSL pretende identificar, conocer, sintetizar y evaluar un tema a partir de una pregunta de
investigacion en un campo especifico del conocimiento.

El estado del arte y las otras modalidades de investigacion documental mencionadas describen de

manera general lo existente del conocimiento en un tema, teoria o campo especifico. “El estado del arte

se puede definir como una modalidad de la investigacion documental que permite el estudio del

conocimiento acumulado escrito dentro de un area especifica; su finalidad es dar cuenta del sentido del




material documental sometido a analisis, con el fin de revisar de manera detallada y cuidadosa los
documentos que tratan sobre un tema especifico” (Londofio ef al., 2014, p. 6).

Cualquiera de los ejercicios anotados de la etapa convencional, e independiente a la calidad de lo
realizado, de una forma u otra todas realizan “revision” documental, entendida como “ver con atencion
y cuidado. Someter algo a nuevo examen para corregirlo, enmendarlo o repararlo” (RAE, 2023). Como
he mencionado, la “revision” puede ser superficial y de escasa importancia para las nuevas
investigaciones. También puede llegar a ser una “revision” como ciertos estados del arte que
contienen la profundidad suficiente para contribuir a la fundamentacion de una tesis de posgrado,
con métodos de revision coherentes y logicos que garantizan trasparencia y rigurosidad,
trascendiendo la simpatia de autores, textos, categorias y conceptos de moda o usados “a chaleco”
en el 1éxico disciplinario.

La Colaboracién Cochrane define revision sistematica como la revision de una pregunta formulada de
forma clara que usa métodos sistematicos y explicitos para identificar, seleccionar y evaluar de forma
critica todas las investigaciones relevantes, y para recoger y analizar datos de los estudios que se
incluyen en la revision. Se pueden utilizar, o no, métodos estadisticos (metaanalisis) para analizar y
resumir los resultados de los estudios incluidos (Universidad de Navarra, 2023)

Vale la pena mencionar que existen varios tipos de revision de literatura. Grant Y Booth (2009)
establecieron “Una tipologia de resefas: un analisis de 14 tipos de resefias y metodologias asociadas”,
utilizando el marco analitico del protocolo de SALSA en las revisiones en medicina, donde se inici6 la
RSL. Manterola et al (2023) examinaron las bases de datos de PubMed, WoS y Scopus, encontrando
21 tipos de revision, y 29 variantes y sinonimias asociadas. En Ciencias Sociales no se conocen
revisiones de magnitud amplia, esa gran empresa requiere de un trabajo colectivo, de buen numero de
investigadoras-es de las distintas disciplinas, de recursos econémicos y de tiempo. Lo que si existe son
revisiones con temas especificos sociales y de educacion.

Para la elaboracion de la RSL se recurre a una revision bibliografica que permita seleccionar los libros,
capitulos y articulos. Esta tarea difiere de la seleccion bibliografica y hemerografica que de manera un

tanto arbitraria se realiza para incluir bibliografias en proyectos de investigacion o en tesis de grado o

posgrado, donde se limitan a escuetos comentarios de autores, teorias o metodologias. En este
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entendido, no toda investigacion o tesis de posgrado debe llevar a chaleco, a fuerza, un capitulo o un
apartado sobre la RSL. Por ejemplo, si se tiene definido realizar una investigacion con fundamentos
tedricos en uno o dos autores, no tiene sentido realizar una RSL, un estado del arte, etc., salvo el interés
de efectuar un ejercicio que tiene otros beneficios.

Lluis Codina y Carlos Lopezosa (2021, 2020a, b, ¢, 2017) del Master Universitario de Investigacion en
Comunicacion de la Universitat Pompeu Fabra en Barcelona, han escrito varios articulos sobre la RSL,
sugiriendo lineamientos estandarizados con componentes diagramaticos, fase de busqueda y
evaluacion, formatos y herramientas exprofeso.

En uno de sus documentos titulado “;Qué son las scoping reviews y por qué son importantes en tesis
doctorales?”, Codina y Lopezosa (2021), tomando como fuente la Extension PRISMA para revisiones
de alcance (PRISMA-ScR, 2018), comparan las scoping reviews con las systematic reviews, en sus
diferencias y similitudes. “El objetivo de una scoping review es explorar de manera amplia (de aqui el
nombre) un ambito o area de conocimiento o un sector de la investigacion cientifica” (ibid, p. 4). Esta
revision sistematica exploratoria; constituye, segun los autores, una sintesis de la evidencia. “Las
principales diferencias entre scoping y systematic se dan en: *La pregunta de investigacion °La
evaluacion de la base de la evidencia *L.a homogeneidad de la base de la evidencia.” (/bid, p. 9). Estos
y otros tipos de revisiones de literatura cientifica utilizan protocolos, plantillas, diagramas de flujo y
listados de verificacion y evidencias (Tricco et al, 2018), como SALSA (Search, Appraisal, Synthesis,
and Analysis), PSALSAR (Protocol and Reporting result with Search, Appraisal, Synthesis, and
Analysis framework, and develop), PRISMA (Preferred Reporting Items for Systematic Reviews and
Meta-Analyses), ReSiste-CSH (revisiones sistematizadas para Ciencias Humanas y Sociales), donde la
“certificacion”, “validez” o “garantia” cientifica estd respaldada por el cumplimiento irrestricto de
dichos protocolos y sus plantillas, y no por el ingenio creador del analisis critico del material base de la
revision. Un ejemplo convencional es la elaborada por De la Puente et a/ (2022).

La denominada revision de alcance (scoping review), en su generalidad trabaja con teorias conceptos y

categorias amplias, las que el eurocentrismo denomina “universales”, “clasicas” que suelen constituir

las teorias hegemonicas. También Podemos utilizar este tipo de revision para conocer las condiciones

de un campo especifico del conocimiento.




Para el caso que nos ocupa, propongo la revision Sistematica de Literatura Critica sobre los Desarrollos
a partir de los escritos de las-los autores pioneros donde encontramos las bases tedricas, conceptuales,
categoriales y metodologicas fundacionales de las criticas a los desarrollos. Seguidamente, autores que
han ampliado —no replicado- la investigacion tedrica y/o practica en sentido critico de los desarrollos.
Otros autores para incluir son los actores sociales que han aportado saberes, conocimientos y praxis
sobre el tema mediante procesos descolonizantes fundamentados en el saber de la ciencia social o
popular, como la denominé Fals Borda (1980).

Protocolo sobre Revision Sistematica de Literatura Critica sobre los Desarrollos

La propuesta de la Revision Sistematica de Literatura Critica sobre los Desarrollos (RSLCD) toma
elementos de las revisiones clasicas de literatura procediendo a la ruptura con la instrumentalizacion e
implementacion mecanica de las logicas convencionales estandarizadas de revision sistematica de
literatura cientifica.

La revision sistematica de literatura Critica sobre los Desarrollos es una investigacion tedrica, es decir,
que se basa fundamentalmente en lo escrito en libros, capitulos, articulos, ensayos. Desde la perspectiva
decolonial se incluyen conferencias, ponencias, memorias y demas documentos que aborden el tema
desde las diversas argumentaciones criticas. También puede ser complementada con entrevistas orales
y con la multiplicidad de saberes populares. Es decir, que la revision trasciende de lo escrito a lo oral,
lo conversacional, lo grafico, lo artistico, iconografico y todo lo que pueda contribuir al conocimiento.
Se trata de que cada investigador disefie, invente, genere su propio proceso, analisis, sistematizacion e
informe logico y coherente de la RSLCD.

En un sentido amplio, la RSLCD consiste en un analisis e interpretacion de estudios relevantes sobre el
tema, de sistematizar criticamente las dimensiones, avances y lagunas existentes sobre los desarrollos,
para aprovechar el conocimiento, para no transitar caminos ya recorridos, y para abrir nuevos senderos
criticos del conocimiento y los saberes sobre el tema, para lo cual se realiza una busqueda a profundidad
y con criterios claramente definidos. Para ello es conveniente disefiar un proyecto para la Revision

Sistematica de Literatura Critica sobre los Desarrollos (RSLCD), el cual tiene como propodsito orientar

la investigacion documental de los estudios publicados y de lo vivencial. No se trata de proyectos con




estructuras rigidas, las cuales muchas veces dificultan y obstruyen posibilidades de obtener informacion
y conocimiento de mayor amplitud, se trata de dimensionar y planificar la RSLCD.

Una revision sistematica de literatura critica de los desarrollos en NuetrAmérica constituye un trabajo
de gran amplitud y profundidad, por lo que es pertinente realizarse como tesis de un doctorado. Requiere
de varios afios, formacion y capacidad tedrica, metodoldgica y analitica en sentido critico, acceso a
bases de datos, repositorios de libros, articulos, capitulos, ensayos y tesis.

Las preguntas de investigacion en la revision sistematica suelen ser muy puntuales, muy especificas,
mientras que las de revision amplia, son de tipo general. Estos dos tipos de revisiones se utilizan en los
proyectos de investigacion, en las tesis, en los articulos y en las investigaciones de ciencias sociales,
plasmados en los “marcos tedricos”, “marcos metodologicos”, “marcos conceptuales”.

El disefio del proyecto para la RSLCD se inicia con la pregunta de investigacion que nos indica lo que
necesitamos para construir el conocimiento acerca de la critica a los desarrollos. La pregunta esta
predeterminada en gran medida por las dimensiones tematicas, espaciales y temporales de la tesis o del
proposito del capitulo, articulo o ensayo. En algunos casos requerimos de preguntas generales que nos
induzcan a una labor amplia, en otros casos la pregunta es precisa, muy delimitada, y entonces el analisis
de contenido serd reducido. La pregunta puede ser teodrica, conceptual, metodoldgica, analitica, la
combinacion de dos de ellas, o todas al mismo tiempo.

La RSLCD en perspectiva decolonial pretende conocer, analizar e interpretar la colonialidad y
descolonialidad tedrica y practica de los desarrollos a partir del cuestionamiento al poder, al saber, al
ser, y a la dominacion-explotacion de la naturaleza para promover la descolonizacion epistémica, es
decir, para la deconstruccion del conocimiento cientifico dominante y la reconstruccion de diversas
alternativas plurales y participativas. La critica a la praxis hegemoénica del desarrollo
capitalista/moderno tiene como principio epistémico el considerar que la logica de este desarrollo es el
de la colonialidad, es decir, la explotacion que ejercen los paises del Norte Global contra los del Sur
Global y su naturaleza. La colonialidad del poder la define Quijano asi:

La colonialidad es uno de los elementos constitutivos y especificos del patron mundial de poder

capitalista. Se funda en la imposicion de una clasificacion racial/étnica de la poblacion del mundo como




piedra angular de dicho patrén de poder y opera en cada uno de los planos, &mbitos y dimensiones,
materiales y subjetivas, de la existencia social cotidiana y a escala societal (Quijano, 2011, p.1)

La RSLCD decolonial centra su mirada en la categoria del poder y del saber, propuesta tedrica del
peruano Anibal Quijano (2007, 2010, 2011), “el poder, en este enfoque, es una malla de relaciones de
explotacion/dominacion/conflicto que se configuran entre las gentes en la disputa por el control del
trabajo, de la "naturaleza”, del sexo, de la subjetividad y de la autoridad. Por lo tanto, el poder no se
reduce a las "relaciones de produccion”, ni al “orden y autoridad”, separadas o juntas” (Quijano, 2011,
p. 22). Ademas, los estudios de los desarrollos desde la perspectiva colonial/decolonial incluyen la
interseccionalidad de las relaciones entre el poder, la raza, el género, la sexualidad y la clase social, de
manera integral. Estos son principios que debemos tener en cuenta para investigar los desarrollos a
partir de preguntas en las revisiones criticas.

Para la formulacion de la pregunta de RSLCD, es imprescindible comprender que esta nos remite a
determinar ;para qué hacemos la revision?, ;qué es lo que pretendemos conocer con la revision? De la
pregunta se desprende el propoésito de la RSLCD.

Ejemplo 1.

Pregunta: ;Cuales son los fundamentos teoricos de los estudios criticos en NuestrAmérica y El Caribe
en el periodo 2015 a 2023?

Propdsito de la RSLCD: Conocer e interpretar las bases tedricas de los estudios criticos en
NuestrAmérica y El Caribe en el periodo 2015 a 2023 en textos escritos en espafiol.

Ejemplo 2.

Pregunta: ;Cuales son las perspectivas epistemologicas, tedricas y metodologicas en las tesis de
Maestria y Doctorado en México durante los afios 2000 a 20237

Propdsito de la RSLCD: Realizar un analisis interpretativo de las tesis de maestria y doctorado en
Meéxico durante los afios 2000 a 2023 para conocer las perspectivas epistemoldgicas, tedricas y

metodologicas de los posgrados en los estudios del desarrollo, identificando los aportes y las falencias

sobre el tema.




Ejemplo 3.
Pregunta: ;Cuales son los argumentos tedricos, conceptuales, categoriales y metodologicos de las
perspectivas decoloniales sobre los desarrollos en México de 2015 a 20237
Proposito de la RSLCD: Realizar un analisis interpretativo de los estudios decoloniales sobre los
desarrollos en México de 2015 a 2023 identificando los aportes conceptuales, categoriales y
metodologicos.
En este tercer ejemplo se pretende solo el analisis interpretativo de los estudios decoloniales en México,
por lo que se excluyen los estudios sobre los desarrollos hegemonico-positivistas, los estudios criticos
en general, las perspectivas eurocéntricas y marxistas de los desarrollos, asi como los estudios
decoloniales en NuestrAmérica.
Teniendo definida la pregunta, podemos disefiar tres dimensiones en el proyecto de la RSLCD:
busqueda y clasificacion de informacion, analisis e interpretacion, y redaccion de la revision. Estas
dimensiones no son lineales ni consecutivas, son integrales, estdn en interaccidbn permanente.
Recordemos que estamos presentando un ejemplo y cada estudiante o investigador-a, de acuerdo con
su perspectiva epistemologica, debe elaborar su propio disefio.
La dimension de la busqueda y clasificacion de la informacidén nos conduce a tener que definir los
criterios de seleccion, las técnicas de busqueda sistemdtica que incluyen lo publicado sobre el
tema/pregunta, las técnicas de clasificacion. Todo ello debe ser documentado, asi como registrar todas
las referencias bibliograficas, hemerograficas, conversacionales, artisticas, etc. Estas son las evidencias
necesarias de la revision.
Ejemplo de criterios de seleccion:

= Inteligencia artificial (IA) en espafiol

= Textos (libros, capitulos, articulos) publicados en México (excluye el resto del mundo)

= Textos completos disponibles (excluye partes de un texto, resefias y solo registros bibliograficos).

= Textos en espaiiol y en idiomas indigenas de NuestrAmérica (excluye otros idiomas).

= Periodo de 8 afios (2015 1 2023).

= Otras RSL y estados del arte sobre el tema/pregunta (excluye resumenes, narrativas, comentarios

sobre el tema).




= Buscadores: Repositorios universitarios, Scielo, Dialnet, Redalyc, Google Académico y Scopus.

1. Ejemplo de Matriz de bisqueda y clasificacion de informacion

Tabla 1
Estrategias de
Pregunta Proposito Fuente de datos busqueda, clasificacion Autores
y analisis
(Cuales son los  Realizar un Repositorios Palabras clave Para iniciar:
argumentos analisis universitarios Autores iniciales Enrique Dussel
tedricos, interpretativo  Scielo Descarga de textos Héctor Parra
conceptuales, de los estudios ~ Redalyc Clasificacion Boris Maranon
categoriales y decoloniales Google Basada en contenidos no  Pimentel
metodoldgicos sobre los Académico en “prestigio” e impacto  Eduardo
de las desarrollos en  Scopus de las revistas Sandoval
perspectivas Meéxico de Gestores Criterios de analisis: Jorge Alonso
decoloniales 201522023 bibliograficos Foco de investigacion, Xochitl Galvez
sobre los identificando Congresos teoria, métodos. Marla Pimienta
desarrollos en los aportes Conversatorios ~ Categorizacion Pamela Avalos
México de 2015  conceptuales,  Revistas sobre Descripcion Dania Lopez
a2023? categorialesy el Desarrollo Resultados
metodologicos Interpretacion
Redaccion de RSLCD

El andlisis e interpretacion es una dimension compleja, pues se trata de conocer e interpretar a
profundidad el conocimiento expuesto por el autor. Es como pregunté Pierre Bourdieu (1988, p. 8) a
proposito de Michel Foucault: ;Qué es hacer hablar a un autor? En la introduccion de su libro Capital
Cultural, Escuela y Espacio Social, nos dice que:

Trabajar en el conocimiento de un autor y de su obra es ocuparse no solamente de descubrir su propia
lectura de la realidad y los instrumentos que utiliza para hacerlo, sino también la manera en que la
concibe. Para ello hay que ir desmontando con la ayuda de la propia obra todos los mecanismos de su
construccion, y situar al autor y a la obra en el contexto social, histérico, de su produccion (p. 5).

Para nuestra propuesta de RSLCD, es pertinente reiterar que la revision nada tiene que ver con

resumenes, comentarios, descripciones o narrativas de los autores sobre los desarrollos. Las evidencias

escritas y orales de la RSLCD son las demostraciones y las certezas del trabajo sistematico y cuidadoso




realizado en torno al tema a partir de una pregunta. La oralidad obtenida en conversaciones, entrevistas,
congresos, foros, y demas eventos de donde se puede obtener informacion, son de utilidad y fortaleza
al trabajo, evitando el saqueo de informacion realizado a través de grabaciones, toma de fotografias,
toma de notas que exponen otras personas y que se registran en tesis sin otorgar el crédito
correspondiente.

2. Ejemplo de Matriz base para el analisis e interpretacion

Tabla 2
Referencia Objetivo del texto  Fundamentos Breve resumen Conceptos y
bibliografica (escrito u oral) = Epistémicos categorias
Hemerografica = Teodricos utilizadas
conversacional =  Metodologicos

= Analiticos

Para la clasificacion, analisis e interpretacion, es conveniente utilizar software para analisis cualitativo;
ademas de ser potentes herramientas para realizar estos tres procesos, el tiempo para este trabajo es
exponencialmente menor y mas ordenado que hacerlo a la antigiiita. El analizar la informacion
clasificada nos genera los resultados de la RSLCD que son la base para la interpretacion, y asi proceder
a la dimension de la Redaccion de RSLCD.

La estructura de la exposicion escrita de la RSLCD depende de Ia tesis, del capitulo, del articulo o del
ensayo. Si es un articulo para postular a una revista convencional, de las llamadas “revistas cientificas”,
de las de “impacto cientifico” en las ciencias sociales, lo conveniente es consultar los criterios exigibles,
que en su mayoria piden, ademas del titulo, resumen, abstrac, palabras clave y referencias
bibliograficas, un orden secuencial de introduccion, métodos, resultados y discusion -IMRyD-,
estructura determinada por el American National Standards Institute en 1972. Otro modelo utilizado es
el de IMRyDC (Introduccion, Materiales y Métodos, Resultados y Discusion, Conclusiones).

La RSLCD es, por lo tanto, una investigacion documental en la que el investigador o investigadora

recoge informacion sobre un tema o un objeto de estudio en especifico, la clasifica, analiza, reflexiona

e interpreta para ver la pertinencia de usarla en su totalidad, o parte de ella, para contrastarla o




complementarla con la generacion de teoria a partir de la informacion obtenida en campo o de ejercicios
de deconstruccion y reconstruccion tedrica.

En la RSLCD encontramos diferentes perspectivas epistemologicas, tedricas y metodologicas que
sirven para pensar y repensar nuestra investigacion, lo que nos obliga a realizar un analisis de manera
critica. Varias son las preguntas generales que se pretenden responder en una RSL. Entre ellas: ;Cuales
son las perspectivas epistemoldgicas sobre el tema?, ;cuales son los planteamientos tedricos?, ;cuales
son las metodologias?, ;quiénes son los autores/as?, ;cudl es el contexto?, jcudles son los conceptos y
categorias centrales?

En este sentido, la RSLCD no es un simple inventario de lo existente, ni un registro de obras y autores,
ni una simple anotacion de teorias, por ejemplo. La revision exhaustiva es un didlogo del investigador
con los autores de teoria clasica y sustantiva. Consiste en realizar una sistematizacion organizada, critica
y reflexiva de los fundamentos de la investigacion que existen sobre nuestro tema.

El proponer una RSLCD, implica romper con la “neutralidad”, “objetividad” y “calidad” de la ciencia
hegemonica, es trastocar la cultura monopolica del saber y del poder, es subvertir la reproduccion
mecénica del conocimiento reproductivo, tejiendo saberes otros a partir de comprender los contextos
historicos, politicos, sociales, culturales, economicos, de conflictos, violencias e imposiciones de
desarrollos violentos al servicio del poder en detrimento de la poblacion y la naturaleza (Sandoval,
2021). Esta perspectiva epistemoldgica induce a generar conocimiento profundo georreferencial en
espacio-tiempo socio-naturaleza que cuestione los centros del poder hegemonico intelectual a través del
pensamiento critico de NuestrAmérica, y dentro de €I, la descolonizacion del poder y los saberes de los
desarrollos capitalistas, de la investigacion social descolonizada, de la descolonizacion de la naturaleza,
de la despatriarcalizacion del sistema capitalista en la modernidad colonialidad.

CONCLUSION

La Revision Sistematica de Literatura Critica sobre los Desarrollos, en sentido amplio, busca conocer e
interpretar las dimensiones tedricas, metodologicas, conceptuales y/o analiticas existentes sobre el/los
desarrollos en cualquiera de las perspectivas del pensamiento critico. Es una investigacion cualitativa

documental determinada por el posicionamiento epistemologico critico del investigador. Puede tener

como objetivo ser la base tedrica para la construccion de un problema de investigacion, para la




confrontacion con otras teorias, para la explicacion analitica de casos de estudio, para la ampliacion
teorica, o para definir horizontes de investigacion.

La orientacion metodoldgica de la RSLCR propone que ademas de analizar, sistematizar e interpretar a
las-los autores investigadores de los enfoques tedricos, metodologicos epistemologicos y analiticos
sobre el tema, se incluyan los saberes y conocimientos de los actores sociales que construyen
sustentabilidades para desarrollos alternativos.

La RSLCD es un método de trabajo dentro del método cualitativo documental que inicia con una
pregunta de investigacion buscando conocer, analizar e interpretar a profundidad el avance
epistemologico, tedrico, metodologico, conceptual, categorial y analitico de un desarrollo en particular
o de los desarrollos, para proponer nuevos adelantos tedricos y/o practicos en el pensar y el hacer. En
esta revision es imprescindible abordar la contextualizacion de lo que se pretende estudiar, los principios
de la decolonialidad, sus conceptos y categorias, las metodologias utilizadas, las diversas corrientes de
pensamiento, las practicas y pensares de los actores sociales.

La RSLCD para una tesis de posgrado tiene su importancia, en cuanto que la o el investigador realiza
un proceso formativo de investigacion documental, de reflexion, interpretacion y de exposicion de una
comunicacion escrita. También el valor de este trabajo estd en aportar a otros estudiantes e
investigadores la RSLCD. Otro valor es el de fortalecer tedricamente su investigacion, el de tener
argumentos teoricos, metodologicos y analiticos solidos para contribuir en su avance, en su
contrastacion, en la discusion y en la deconstruccion.

Una RSLCD rompe con la inercia de citar autores y fragmentos de texto, citas textuales, de comentario
o de parafraseo que estan a cajon en las tesis y articulos porque la academia y los listados de revision
de articulos lo exigen (descontextualizando el contenido que el autor dimensiond en condiciones
sociales, econdmicas, politicas, culturales y educativas, en tiempos y espacios especificos). Esta ruptura
se presenta porque la revision no es de extraccion de citas, sino de andlisis e interpretacion de la obra
de autores sobre temas puntuales.

En la RSLCD se busca interpretar las dimensiones del conocimiento critico alcanzado sobre los

desarrollos, sistematizando los textos escritos y la oralidad existente. En una comprension amplia, los

resultados de una RSLCD se concretan en la comprension sistematica del conocimiento tedrico,




metodologico y analitico que diversos autores han construido sobre el tema. La interpretacion de los

resultados constituye la RSLCD, lo cual permite el entendimiento de lo existente y su contrastacion con

la teoria y metodologia emergente de nuestros casos de estudio, para generar propuestas y lineas de

investigacion que contribuyan al avance del campo de estudio. Es decir que, a partir del conocimiento

existente del estudio critico de los desarrollos, identificamos, argumentamos y justificamos futuras

investigaciones, asi como también el poder reflexionar sobre las tendencias investigativas criticas de

este campo de estudio. Esto es parte de las exigencias de una tesis de posgrado o de un articulo

cientifico, es lo que suele denominarse “la aportacion cientifica al conocimiento”.
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